streuungen die Sinne ablenken? Gott bewahre uns da-
vor! Von uns als den aus dem Tod Uberlebenden hiingt
es ab, ob die Gefallenen fiir die Entwicklung der Mensch-
heit zum Reiche Gottes vergebens gefallen sind, oder
ob Frucht aus ihrem Leiden und Sterben kommt. Was
wir versiumen, kann auf Jahrhunderte kein Geschlecht
der Welt nachholen, darum wollen wir ihnen vor Gott
und Jesus versprechen, dafl wir tun, wozu wir berufen
sind. Und laflt euch nicht irre machen, wenn viele um
euch herum die Zeichen der Zeit nicht verstehen und in
Kuflerlichkeiten aufgehen, sondern wisset, dafl wenn
nur wir denken und tun, was getan werden muf, ein
Segen fiir die Welt daraus entstehen wird.
So wollen wir der Toten gedenken.

ERSTE PREDIGT UBER DIE EHRFURCHT
VOR DEM LEBEN

Sonntag, den 16. Februar 1919
Morgenpredigt zu St. Nicolai

Mk. 12,28-34: Und es trat zu thm der Schriflgelebrten
einer, der ibnen zugehort hatte, wie sie sich miteinander
befragten und sab, daf er ibnen fein geantwortet hatte
und fragte ibn: Weldhes ist das vornehmste Gebot von
allen? Jesus aber antwortete ihm: Das vornebmste Ge-
bot vor allen Geboten ist das: Hére, Israel, der Herr,
unser Gott, ist ein einiger Gott; und du sollst Gott, dei-
nen Herrn lieben von ganzem Herzen, von ganzer Seele,
von ganzem Gemiite und von allen deinen Kriflen. Das
ist das vornebmste Gebot. Und das andere ist ihm gleich:
Du sollst deinen Nachsten licken als didh selbst. Es ist
kein anderes Gebot grofer denn dieses. Und der Schrifl-
gelebrte sprach zu ibm: Meister, du hast wabrlich recht
geredet; denn es ist ein Gott, und ist kein anderer aufler
ihm; und ihn lieben von ganzem Herzen, von ganzem
Gemiite, von ganzer Seele und von allen Kriflen, und
lieben seinen Nichsten als sich selbst, das ist mebr denn
Brandopfer und alle Opfer. Da Jesus aber sab, daf er
verniinflig antwortete, sprach er zu ihm: Du bist nicht
ferne won dem Reich Gottes. Und es wagte ibn niemand
weiter zu fragen.
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Der Schriftgelehrte, der die Frage nach dem groflen Ge-
bot an Jesus stellt, ist lernbegierig. Er méchte Bescheid
haben iiber etwas, das ihn wie andere Volksgenossen
beschiftigt hat. Im Evangelium Matthdus, dem Berichte
des 22. Kapitels zufolge, stellen Schriftgelehrte diese
Frage an Jesus, um ihn zu versuchen. Aber der Evange-
list Markus hat sicher die bessere Erinnerung, wenn er
den sympathischen Auftritt schildert, in dem Jesus und
die Schriftgelehrten sich fiir einen Augenblick verstehen
und sich ins Herz schauen, um dann wieder auseinander-
zugehen.

Damals wurde unter den denkenden Israeliten die
Frage erwogen, wie alle Gesetze und Gesetzlein auf ein
Grundgesetz zuriickzufiihren seien. Auch wir haben ein
ihnliches Bediirfnis. Was ist das Gute an sich? Ich las
euch die ewigen Worte unseres Herrn vom Verzeihen,
von der Barmherzigkeit, von der Liebe und von allen
anderen Eigenschaften vor, die wir als seine Jiinger in
der Welt bewihren sollen. Aber wir haben alle das Emp-
finden, dafl dies nur die Farben sind, in denen sich das
weifle Licht einer sittlichen Grundgesinnung, wie er sie
von uns verlangt, bricht.

Uber diese Frage, was denn das Grundgebot aller Sitt-
lichkeit sei und was die sittliche Grundgesinnung, méchte
ich in dieser Stunde mit euch nachdenken, um dann meh-
rere Andachten den Fragen der christlichen Sittlichkeit
zu widmen, die ich in der Ferne, in der Einsamkeit des
Urwaldes iiberdacht habe, in dem Gedenken an diese
Gottesdienste zu St. Nicolai und in der Hoffnung, euch
cinmal davon reden zu diirfen.

Die Frage nach dem Grundwesen des Sittlichen dringt
sich uns in dieser Zeit auf. Wir werden zu einer Erkennt-
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nis gedringt, vor der sich die Generationen vor uns und
wir selber bisher immer gestriubt haben, der wir aber
doch nicht entgehen konnen, wenn wir wahrhaft sein
wollen: Die christliche Sittlichkeit ist zu keiner Macht in
der Welt geworden. Sie ist nicht tief in die Menschenge-
miiter eingedrungen, sondern nur mehr duflerlich ange-
nommen worden, mehr in Worten anerkannt als in der
Tat geiibt. Die Menschheit steht so vor uns da, als ob
die Worte Jesu fiir sie nicht existierten, als ob es fiir sie
iiberhauprt keine Sittlichkeit gibe.

Darum niitzt es gar nichts, die sittlichen Gebote Jesu
einfach immer wieder zu wiederholen und auszulegen,
als miifiten sie sich zuletzt so dennoch allgemeine Aner-
kennung verschaffen. Dies wiire, als wenn man mit schis-
nen Farben auf eine nasse Mauer malen wollte. Wir
miissen erst die Voraussetzungen fiir das Verstindnis
derselben schaffen, und unsere Welt zur Gesinnung fiih-
ren, in der sie etwas fiir sie bedeuten, und es ist gar nicht
so einfach, die Worte Jesu so auszulegen, daf sie prak-
tisch im Leben verwendbar sind. Nehmen wir die Sprii-
che, die das grofite Gebot ausmachen. Was heifit denn
das, Gott lieben von ganzem Herzen und aus Liebe zu
thm nur das Gurte tun? Geh diesem Gedanken nach, und
eine Welt von Uberlegungen tut sich vor dir auf. Wann
in deinem Leben hast du das Gute getan aus Liebe zu
Gott, wo du sonst das Schlechte gewihlt hittest?

Und fasse das andere Wort an: «Du sollst deinen
Nichsten lieben als dich selbst». Es ist wahr, es ist wun-
derbar. Ich kénnte es euch in den schonsten Beispielen
auslegen. Aber ist es durchfithrbar? Nimm an, du woll-
test von morgen an wortlich danach leben, zu weldhen
Konsequenzen kimest du in einigen Tagen?
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Das ist das groRe Ritsel der christlichen Sittenlehre,
dafl wir die Worte Jesu nicht so ohne weiteres ins Leben
iibersetzen kdnnen, auch mit dem heiligsten Willen ihm
zu dienen. Daraus ergibt sich dann die grofie Gefahr,
daf wir ihnen eine ehrerbietige Referenz machenund sie
als «ideal» preisen, in der Wirklichkeit aber nicht zu
Worte kommen lassen.

Noch ein anderes Miflverstindnis wird der Verwirk-
lichung der christlichen Moral gefihrlich. Sie macht leicht
hochmiitig. Wenn wir unsern Feinden vergeben, kom-
men wir uns furchtbar gut vor, wenn wir den, der unse-
rer Hilfe bedarf, unterstiitzen, erscheinen wir uns selber
sehr edel. Fiir das wenige, das wir vielleicht im Geiste
Christi anders und besser tun als die andern, fiihlen wir
uns ihnen so iiberlegen, daR diese unsittliche Selbstbe-
friedigung uns oft fast unsittlicher mache als die, die die
Gebote Jesu fiir ihr Leben nicht so anzuerkennen be-
strebt sind wie wir. Es wird uns schwer vor uns selber,
die Anforderungen Jesu, weil sie so etwas Auflerordent-
liches verlangen, als etwas Selbstverstindliches anzuse-
hen, obwohl er es von uns verlangt, da er sagt, daf wir,
wenn wir auch noch so viel getan haben, uns als unniitze
Knedhte fiihlen sollen.

Das ist’s also, warum wir miteinander iiber das Gute
an sich nachdenken miissen: Wir wollen verstehen, wie
die hochgespannten Forderungen Jesu im tiglichen Le-
ben als erfiillbar sich ausnehmen und wir wollen sie, ob-
wohl so hochgespannt, als selbstverstindliche Pflicht der
Menschen als solche begreifen kénnen. -

Wir wollen das Grundwesen des Sittlichen begreifen
und aus diesem wie aus einem obersten Gesetz alles sitt-
liche Handeln ableiten. Ja, aber ist an der Sittlichkeit
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iiberhaupt etwas zu begreifen? Ist sie nicht Herzens-
sache? Beruht sie nicht in der Liebe? Das hat man uns
zweitausend Jahre wiederholt — und was ist das Re-
sultat?

Betrachten wir die Gesamtheit der Menschen um uns
herum und die Einzelnen, warum sind sie in vielem so
haltlos? Warum sind sie fihig, auch die frommsten unter
ihnen und oft gerade diese, sich durch Vorurteile und
Volksleidenschaften zu einem Urteilen und Handeln hin-
reiflen zu lassen, das gar nichts Sittliches mehr hat? Weil
es ihnen an einer auf Vernunft gegriindeten, in der Ver-
nunft logisch begriindeten Sittlichkeit fehlt; weil ihnen
Sittlichkeit nicht etwas mit dem Vernunftwesen als selbst-
verstandlich Gegebenes ist.

Vernunft und Herz miissen miteinander wirken, wenn
eine wahre Sittlichkeit zustande kommen soll. Darin
liegt das Problem fiir alle allgemeinen Fragen der Sitt-
lichkeit und fiir die Entscheide in den Dingen des tigli-
chen Lebens.

Ich sage Vernunft: Ein in die Tiefe der Dinge gehender
und die Gesamtheit der Dinge umfassender, in das Ge-
biet des Willens hiniibergreifender Verstand.

Das ist das merkwiirdige Zwiespiltige, das wir erle-
ben, wenn wir uns im Hinblick auf den sittlichen Willen
in uns selber zu verstehen suchen: Wir bemerken, daf er
einerseits mit der Vernunft zusammenhingt, anderer-
seits, dafl wir damit zu Entschliissen gedringt werden,
die im gewohnlichen Begriffe nicht mehr verniinftig
sind, sondern Forderungen entsprechen, die man gemein-
hin als iiberspannt ansehen wiirde. In diesem Zwiespalt,
in dieser merkwiirdigen Spannung, hiingt das Wesen des
Sittlichen. Die Angst, daBl eine auf der Vernunft begriin-
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dete Sittlichkeit etwas zu niedrig Eingestelltes, Kaltes,
Herzloses sei, ist unbegriindet, denn so wie die Vernunft
wahrhaft in die Tiefe der Fragen geht, hort sie auf, kiihle
Vernunft zu sein und fingt an, ob sie will oder nicht,
mit in den Tonen des Herzens zu reden. Und das Herz
selbst, sowie es sich zu ergriinden sucht, entdeckt, dafl
sein Gebiet in das der Vernunft hineinragt, daf es durch
das Land der Vernunft zichen muff, um an die letzten
Grenzen seines Bezirkes zu kommen. Wie geht das zu?

Nun wollen wir den Weg zum Urbegriff des Guten
zuerst vom Herzen und dann von der Vernunft aus ge-
hen und sehen, ob beide sich begegnen.

Das Herz sagt, das Sittliche beruht in der Liebe. Er-
griinden wir dieses Wort. Liebe bedeutet Wesensharmo-
nie, Wesensgemeinschaft und gilt urspriinglich in dem
Bereich von Personen, die sich in irgend einer Weise
natiirlich angehdren, daf ihre Existenzen in einem inne-
ren Zusammenhange miteinander stehen: Kinder und
Eltern, Gatten und Menschen, die sich in enger Freund-
schaft nahe gekommen. Und nun sollen wir, verlangt die
Sittlichkeit, auch den Menschen, die wir nicht kennen,
gegeniiber nicht das Gefiihl der Fremdheit haben diirfen,
auch denen gegeniiber, die uns mehr sind als fremd, weil
wir Abneigung gegen sie haben oder sie uns Feindschaft
beweisen, sondern uns zu ithnen verhalten miissen, als
stiinden sie uns nahe. Das Gebot der Liebe heifit also
im letzten Grunde: Es gibt fiir dich keine Fremden, son-
dern nur Menschen, deren Wohl und Wehe dir angelegen
sein mufl. Es ist uns etwas so Natiirliches, dafl uns die
einen nahe angehen und die andern indifferent sind,
und dieses Natiirliche will die Sittlichkeit nicht gelten
lassen? Und Jesus hebt dieses Fremdsein so weit auf,
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daB er sagt: Der andere Mensch muf dir so nahe stehen
wie du dir selber; du muflt, was ihn angeht, so unmittel-
bar erleben, wie das, was dich betrifit.

Weiter soll das Herz auslegen, was das heifit, du sollst
Gott liecben von ganzem Herzen und von ganzem Ge-
miite und von allen deinen Kriften! Gott, dieses ferne
unergriindliche Wesen lieben! Hier wird zwar deutlich,
dafl das Wort, wo es sittlich gemeint ist, in iibertragener
Bedeutung gebraucht wird. Gott, der unserer nie bedarf,
sollen wir lieben als wire er ein Wesen, dem wir im Le-
ben begegnen? Ist den Menschen gegeniiber Liebe etwas
wie Miterfahren, Mitleiden und Helfen, so bedeutet es
Gott gegeniiber etwas im Sinne von ehrfiirchtiger Liebe.
Gott ist das unendliche Leben. Also bedeutet das ele-
mentarste Sittengesetz, mit dem Herzen begriffen: Aus
Ehrfurcht zu dem unbegreiflich Unendlichen und Leben-

. digen, das wir Gott nennen, sollen wir uns niemals

einem Menschenwesen gegeniiber als fremd fiihlen diir-
fen, sondern uns zu helfendem Miterleben zwingen.

Soweit das Herz, wenn es das Gebot der Liebe zu
Gott und dem Nichsten auf seinen allgemeinsten Aus-
drudk zu bringen sucht.

Nun rede die Vernunft. Sie suche, als wire uns nichts
iiber Sittlichkeit iiberliefert, wie weit sie im Nachden-
ken {iber die Dinge zu etwas gelangt, das unser Handeln
bestimmt. Wird auch sie uns nétigen, aus uns selbst her-
auszutreten?

In der Vernunft, hért man gewohnlich sagen, ist nur
der Egoismus begriindet. Wie mache ich es, daf ich es
gut habe? Das ist thre Weisheit, weiter nichts. Bestenfalls
kann sie uns eine gewisse Ehrbarkeit und Gerechtigkeit
lehren, weil diese mehr oder weniger zum Gefiihl des
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Gliickes gehoren: Vernunft ist Bediirfnis nach Erkennen
und Bediirfnis nach Gliick, beide innerlich geheimnisvoll
zusammenhingend.

Bediirfnis nach Erkennen! Suche zu ergriinden alles,

‘was um dich herum ist, gehe bis an die duflersten Gren-
zen des menschlichen Wissens und immer stofit du zu-

. letzt auf etwas Unergriindliches, — und dies Uner-
griindliche heifit: Leben! Und dies Unergriindliche ist so
unergriindlich, dafl der Unterschied zwischen Wissend
und Unwissend ein ganz relativer ist.

Weldhes ist der Unterschied zwischen einem Gelehrten,
der die kleinsten und ungeahntesten Lebenserscheinun-
gen im Mikroskop beobachtet und dem alten Landmann,
der kaum lesen und schreiben kann, wenn er im Friih-
ling sinnend in seinem Garten steht und die Bliite be-
trachtet, die am Zweige des Baumes aufbricht? Beide
stehen vor dem Riitsel des Lebens, und einer kann es
weitgehender beschreiben wie der andere, aber fiir beide
ist es gleich unergriindlich. Alles Wissen ist zuletzt Wis-
sen vom Leben und alles Erkennen Staunen iiber das
Ritsel des Lebens — Ehrfurcht vor dem Leben in sei-
nen unendlichen, immer neuen Gestaltungen. Was ist
denn das, dafl etwas entsteht, ist, vergeht? In andern
Existenzen sich erneut, wieder vergeht, wieder entsteht
und so fort und fort, von Unendlichkeit zu Unendlich-
keit? Wir konnen alles und wir kdnnen nichts, denn wir
vermogen in aller unserer Weisheit nicht zu schaffen,
was lebt, sondern was wir hervorbringen ist tot!

Leben heifit: Kraft, Wille aus dem Urgrund kom-
mend, in ihm wiederaufgehend, heiflt Fiihlen, Empfin-

" den, Leiden —. Und vertiefst du dich ins Leben, schaust
du mit sehenden Augen in das gewaltige belebte Cha-
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os dieses Seins, dann ergreift es dich plotzlich wie ein
Schwindel. In allem findest du dich wieder. Der Kifer,
dér tor am Wege liegt — er war etwas, das lebte, um
sein Dasein rang wie du, an der Sonne sich erfreute wie
du, Angst und Schmerzen kannte wie du, und nun nichts
mehr ist, als verwesende Materie — wie du iiber kurz
oder lang sein wirst. —

Du gehst drauflen und es schneit. Achtlos schiittelst
du den Schnee von den Armeln. Da muflt du schauen:
Eine Flocke glinzt auf deiner Hand. Du mufic sie
schauen, ob du willst oder nicht, sie glinzt in wunder-
voller Zeichnung; dann kommt ein Zucken in sie: Die
feinen Nadeln, aus denen sie besteht, ziehen sich zusam-
men, sie ist nicht mehr — geschmolzen, gestorben auf
deiner Hand. Die Flodke, die aus dem unendlichen Raum
auf deine Hand fiel, dort glinzte, zuckte und starb —
das bist du. Uberall wo du Leben sichst — das bist
du!

Was ist also das Erkennen, das gelehrteste wie das
kindlichste: Ehrfurcht vor dem Leben, vor dem Unbe-
greiflichen, das uns im All entgegentritt und das ist wie
wir selbst, verschieden in der dufleren Erscheinung und
doch innerlich gleichen Wesens mit uns, uns furchtbar
dhnlich, furchtbar verwandt. Aufhebung des Fremdseins
zwischen uns und den andern Wesen.

Ehrfurcht vor der Unendlichkeit des Lebens —
Aufhebung des Fremdseins ~ Miterleben, Mitleiden —.
Das letzte Ergebnis des Erkennens ist also dasselbe im
Grunde, was das Gebot der Liebe uns gebeut. Herz und
Vernunft stimmen zusammen, wenn wir wollen und
wagen, Menschen zu sein, die die Tiefe der Dinge zu
erfassen suchen!
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Und die Vernunft entdeckt das Mittelstiick zwischen
der Liebe zu Gott und der Liebe zu den Menschen —
die Liebe zur Kreatur, die Ehrfurcht vor allem Sein, das
Miterleben allen Lebens, mag es dem unseren dufSerlich
noch so unihnlich sein.

Ich kann nicht anders als Ehrfurcht haben vor allem
was Leben heiflt, ich kann nicht anders als Mitempfinden
mit allem was Leben heifit: Das ist der Anfang und das
Fundament aller Sittlichkeit. Wer dieses einmal erlebt
hat und weitererlebt — und wer es einmal erlebr hat,
erlebt es immer weiter — der ist sittlich. Er trigt seine
Sittlichkeit in sich unverlierbar, und sie entwidkelt sich in
thm. Wer es nicht erlebr hat, der hat nur eine angelernte
Sittlichkeit, die nicht in sich gegriindet ist, ihm nicht ge-
hért, sondern von ithm abfallen kann. Und das Furcht-
bare ist, daf unser Geschlecht nur die angelernte Sittlich-
keit hatte, die in der Zeit, wo es Sittlichkeit bewihren
sollte, von ihm abgefallen ist. Seit Jahrhunderten wurde
es nur mit der angelernten Sittlichkeit erzogen. Es war
roh, unwissend, herzlos, ohne es zu ahnen, weil es den
Mafistab fiir das Sittliche noch nicht besafi, da es keine
allgemeine Ehrfurcht vor dem Leben besaf,

Du sollst Leben miterleben und Leben erhalten —
das ist das grofite Gebot in seiner elementarsten Form.
Anders negativ ausgedriickt: Du sollst nicht toren —.
Das Verbot, mit dem wir es so leicht nehmen, indem wir
geistlos die Blumen brechen, geistlos das arme Insekt
zertreten und dann geistlos, in furchtbarer Verblen-
dung, weil alles sich richt, das Leiden und das Leben der
Menschen miflachten und es kleinen irdischen Zielen
opfern. -

Man redet viel in unserer Zeit vom Aufbau einer
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neuen Menschheit. Was ist der Aufbau der neuen Mensch-
heit? Nichts anderes als die Menschen zur wahren, eige-
nen, unverlierbaren, entwidkelbaren Sittlichkeirt fiihren.
Aber sie kommt nicht dazu, wenn die vielen Einzelnen
nicht in sich gehen, aus Blinden Schende werden und an-
fangen, das grofle Gebot zu budhstabieren, das grofie,
einfache Gebot, das da heifft: Ehrfurcht vor dem Leben,
in dem mehr hingt als das Gesetz und die Propheten,
in dem hingt die ganze Sittlichkeit der Liebe, in ihrem
tiefsten und hochsten Sinn, und aus dem sie sich fiir den
Einzelnen und die Menschen immer wieder erneuert.



